ПРОТОКОЛ № 333

Заседанието се откри в 10:15 часа. 

Комисия за защита на конкуренцията в състав: 

ПРЕДСEДАТЕЛ:

Юлия Ненкова

ЗАМ.- ПРЕДСЕДАТЕЛ:

Димитър Кюмюрджиев

ЧЛЕНОВЕ:

Анна Янева
Красимир Зафиров
Красимир Витанов
Пламен Киров

при протоколист Теодора Ананиева, разгледа в редовно заседание, проведено на 21.04.2022 г., преписка № КЗК-173/2022 г., докладвана от наблюдаващия проучването член на КЗК г-н Красимир Витанов.
Страни по производството: 

1. „Българска телекомуникационна компания“ ЕАД - жалбоподател, редовно призован, се представлява от адв. А. П.
2. Изпълнителен директор на „Електроенергиен системен оператор“ ЕАД – ответник, възложител, редовно призован, се представлява от юр. П. С.
3. „Нетера“ ЕООД - заинтересована страна, редовно призована, се представлява от адв. Н. Ж.
По даване ход на преписката. 
Председателят на КЗК Юлия Ненкова отправи запитване до всички присъстващи лица:
- дали имат искане за отвод на някой от членовете на комисията.
- дали да се даде ход на преписката. 

Страните поотделно: 
- Нямам искания за отвод на някой от членовете на комисията. Да се даде ход на преписката.

Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Комисията счита, че предварителните въпроси по редовността на процедурата са изяснени, поради което комисията

Определи:

Дава ход на преписката.
	
С допълнителна молба от 01.04.2022 г., жалбоподателят отправя искане за изслушване на експертно становище, изготвено от вещо лице със специалност по телекомуникационни мрежи, което да отговори на формулирани в молбата въпроси.
	
Адв. А. П.:
- Поддържам жалбата. Поддържам и искането за събиране на доказателства чрез експертиза.

Адв. Н. Ж.:
- Моля да не бъде уважавано док. искане на жалбоподателя.

Юр. П. С.:
- Възложителя също оспорва жалбата и доказателственото искане.

Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- По направеното доказателствено искане на жалбоподателя за изслушване на експертиза, КЗК намира същото за неоснователно, тъй като по преписката се съдържа необходимата информация, предвид на което 

Определи:

Оставя без уважение искането на жалбоподателя за изслушване на експертиза.

Комисията счита, че обстоятелствата по предявената жалба са изяснени, поради което
Определи:

Дава ход по същество.

Адв. А. П.:
- Моля да уважите жалбата по изложените в нея съображения. Претендирам разноски в минимален размер, съгласно Наредбата за минималните адв. възнаграждения, доказателства за което съм представил на комисията.

Юр. П. С.:
-  Моля да отхвърлите жалбата. Според нас тя е неоснователна. Относно претендирането на разноски в минимален размер, в частта на разноските на жалбоподателя адв. възнаграждение са над минималния размер по наредбата и поради липса на фактическа и правна сложност, моля да бъде намален, в случай, че жалбата бъде уважена. Моля да ни присъдите разноски, за които представям списък.

Адв. Н. Ж.:
[bookmark: _GoBack]-  Моля да оставите жалбата без уважение. Представям подробни съображения развити в становище по преписката. Моля да ни присъдите възнаграждение за един адвокат. Договор за правна помощ обективно в представеното по преписката пълномощно. Благодаря ви. Разноските са в размер на 1000 лева.

Адв. А. П.:
· Нямам възражения по разноските.

Адв. Н. Ж.:
· И аз нямам възражения.

Председателят на КЗК Юлия Ненкова: 
- Комисията счита преписката за изяснена от фактическа и правна страна, поради което
Определи:

Ще се произнесе с решение в законоустановения срок. 

							

Председател:

								(Юлия Ненкова)


							Протоколист:

									 (Теодора Ананиева)




